SOB A ETICA DO OLHAR, DO TEMPO
E DA ESCRITA. GOETHE E A HISTORIA

Luiz Barros Montez

Trata-se de fato amplamente conhecido que a obra de Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832) avan-
¢a sobre variados campos do saber. Contudo, as investiga¢oes sobre a sua relagao com a histéria e a his-
toriografia sao relativamente tardias. Mais de um século ap6s a sua morte, Ernst Laslowski constata, em

um artigo de 1935 intitulado “O pensamento histérico de Goethe”, que a pesquisa histdrica alema

[...] voltou-se bastante tardiamente, e raramente, em termos comparativos, para o pensamento histérico de
Goethe. Se excetuarmos os dois trabalhos mais antigos, que valoram a posi¢ao de Goethe mais pelo lado
conteudistico, de F. X. Wegele [1823-1897] e de Ottokar Lorenz [1832-1904], toda a literatura reunida so-
bre este tema mal passa de uma duzia de escritos, todos surgidos nos tltimos anos.!

As reflexdes de Goethe sobre a histdria e sua prépria prética como historiador da ciéncia desperta-
ram duvidas, j4 desde os primeiros anos do século XIX, acerca de sua utilidade para a disciplina da his-
téria. Mais de um século transcorreu, apds a sua morte, até que as novas correntes historiogréﬁcas do
século XX se debrugassem mais detidamente sobre a real contribui¢ao de Goethe para a ciéncia hist4-
rica. Cinco anos antes do artigo de Laslowski supracitado, dividiam-se jd os historiadores alemaes em
posi¢oes por vezes diametralmente opostas quando a discussao girava sobre se e em que medida Goethe
teria de fato contribuido para o conhecimento histérico. Em seu livro de 1930 intitulado A concep¢io

da histdria de Goethe em suas bases, Walter Lehmann fornece o seguinte depoimento:

A situagido presente das investigacoes sobre a relagio de Goethe com as questdes fundamentais da vida his-
térica apresenta uma contradi¢do de opinides na qual todas as nuances sio possiveis. Uns sdo da opinido
obstinada de que Goethe jamais teria chegado a uma maior compreensao histdrica, e mesmo de que ele — de
modo quase tnico — interpretou de modo profundamente equivocado a trama da histéria. Outros afirmam
a qualquer preco o contrdrio, e querem, assim, com disposi¢o frequentemente exagerada, festejd-lo mais
ou menos como “o precursor mais importante da orientago cultural-histdrica da atualidade”, rankiana ou
qualquer outra, ou mesmo simplesmente como o grande historiador da natureza. Mas a maior parte fica no

centro, os que, embora considerando que “ele préprio tenha pesquisado historicamente com intensidade e
2

exatiddo”, reconhecem-no somente como um “cético diante das investigacoes histéricas.”

E claro que as causas dessa divisio entre os historiadores fincam-se nas préprias condigoes histéri-
co-sociais alemas ao longo do periodo. As divergéncias nos anos 1930 explicam-se, entre outros moti-
vos, e até certo ponto, pela prépria circunstincia de se encontrarem Goethe e sua obra literdria, desde o
fim da Primeira Guerra Mundial, sob o fogo cerrado de grande parte da intelectualidade, notadamen-
te de esquerda. Os expressionistas, entre os quais o jovem Bertolt Brecht (1898-1956), reeditavam o
ataque acérrimo que a_Jovem Alemanha havia realizado contra Goethe e Hegel (1770-1831) um século
antes, por volta de 1830, e tentavam demolir por todos os meios o culto extremamente reaciondrio ao

poeta de Weimar levado a cabo sistematicamente pelos conservadores da era guilhermina.?
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Contudo, h4 fortes elementos para se supor que a polémica sobre Goethe e a histéria derive fun-
damentalmente da prépria crise do pensamento historiogrdfico imediatamente anterior a emergéncia
dos Anais de Histdria Econémica e Social, de Marc Bloch (1886-1944) e Lucien Febvre (1878-1956).
Desnecessdrio ¢ dizer aqui em que medida os Annales lutaram contra o factualismo e pela constituigao
de uma “histéria problema”, e a favor de uma abertura da histéria a outros saberes e préticas no campo
das ciéncias sociais.* Antes dos Annales, a busca de uma — assim a chamarfamos hoje — prdtica discursiva
da histdria mais aberta a outros saberes e campos epistemoldgicos dividia os historiadores, colocando-os
por vezes em lados radicalmente opostos.

Algumas dessas questdes encontram-se no cerne do pensamento de Goethe sobre a histéria; por-
tanto, entende-se que esse pensamento tenha se tornado ele préprio objeto de disputa em meio 2 ba-
talha historiogrdfica no perfodo. A discusso sobre Goethe e a histdria se insere, portanto, na discussao
mais ampla sobre o “historismo”.’

Também no Brasil a relagio de Goethe com a histéria permanece um tema praticamente intocado
até o presente momento, isto é, em termos de estudos sistemdticos sobre o assunto. Isso representa uma
dificuldade a mais para quem aqui se propuser a enfrentar o problema. Do surgimento dos Annales até
os nossos dias as questdes relativas a histdria se tornaram muito mais complexas. Especialmente depois
da Segunda Guerra Mundial, também entre nés surgiram novas perspectivas interdisciplinares e novos
caminhos epistemoldgicos foram trilhados. Vale também dizer, novas trincheiras foram cavadas, e as
perspectivas abertas por Marc Bloch e Lucien Febvre aprofundaram-se com e apés a Nova Hist6ria. A
linguistica e o estruturalismo, com sua pretensao de se estabelecerem como uma espécie de arquidisci-
plina, epistemologicamente acima de todas as demais disciplinas no campo das ciéncias sociais, dao a
tonica a partir dos anos 1960,° e se estabelecem no Brasil com muita for¢a nas universidades.”

Toda e qualquer investigagao sobre o assunto “Goethe e a histdria” precisa necessariamente levar
em conta esses fatos. Isto significa dizer que, pela sua natureza, a opgao de estudar o pensamento his-
térico em Goethe representa desde o inicio uma tomada de posi¢ao bastante heterodoxa, se posta na
perspectiva de uma historiografia mais tradicional. Entretanto — e espero que isso se torne claro ao lon-
go deste ensaio —, a preocupagio de Goethe com a histéria é razoavelmente mais incisiva do que o ceti-
cismo enunciado pelo préprio escritor faz supor. H4, como veremos, uma grande distincia entre a sua
descrenca na ciéncia histérica e a sua prépria prdtica eventual de historiador da ciéncia. Somente com
base numa andlise textual concreta de sua obra podemos formar uma convic¢io sélida acerca do teor
historiogrifico de alguns de seus textos, e/ou do potencial historiogréfico de algumas de suas ideias.

Este ensaio limita-se a chamar a atengdo para alguns tragos na obra de Goethe voltados direta ou
indiretamente para a representagdo da histéria. Dito de outra maneira, nao pretende situar o problema
“Goethe e a histéria” tendo por tarefa central a defesa de Goethe como historiador, sustentando esta ou
aquela posi¢io no entrechoque das ideias de nosso tempo, ou mesmo do passado. Trata-se tao-somente
de constatar a existéncia e delimitar o alcance do testemunho histérico em algumas de suas obras, to-
madas como exemplos do conjunto de sua produg¢ao — vasta demais para ser considerada num ensaio —
para, a partir dai, tornar visiveis alguns tracos fundamentais do seu pensamento histérico. Para tanto,
¢ necessdrio, por um lado, levantar e estabelecer conexdes entre alguns dos inimeros fragmentos nos
quais o escritor externou o seu pensamento historiogréﬁco, e, por outro, estabelecer ou reconstruir in-
terpretativamente as suas posi¢oes ideoldgicas diante das circunstancias histéricas em que essas reflexoes
historiogréficas foram produzidas.

O objetivo de fundo deste ensaio ¢ evidenciar que a atitude de Goethe com relagao ao seu tempo ¢é

profundamente historicista; que o conjunto de sua obra, com raras excegoes, tenta escrever o seu tempo;
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e que a sua inser¢ao no processo de desenvolvimento do pensamento historiogrdfico de seu tempo nio

¢, de forma alguma, irrelevante.

O ceticismo historiogrifico de Goethe

A data ¢ 19 de agosto de 1806. Goethe estd com 57 anos, e cerca de vinte anos transcorreram des-
de o inicio de sua viagem 2 Itdlia. Napoleao subjuga a Alemanha, e a histdria europeia vé encerrar-se
um ciclo histérico, enquanto outro se inicia: o dominio do imperador corso. Uma nova paisagem his-
térica se forma, mesmo que ainda enevoada, como no quadro de Caspar David Friedrich (1774-1840)
evocado por John Gaddis,® e clama jd por novas narrativas. Os fatos sopram os bons ventos do fazer
historiogrdfico, mas, nesse exato momento, Goethe manifesta o seu conhecido ceticismo em relagao a

ciéncia da histéria.

Caspar David Friedrich, O peregrino sobre o mar de brumas, 1817-1818.
Oleo sobre tela, 94,8x74,8 cm, Kunsthalle, Hamburgo.

O cendrio ¢ Iena, o dia é 19 de agosto de 1806, a agao é a conversa com o professor Heinrich Lu-
den (1778-1847), recém-chegado para lecionar Histéria na Universidade de Iena, no lugar de Friedri-
ch Schiller (1759-1805), falecido um ano antes. A conversa gira basicamente em torno do Fausto, mas
fixa momentos que detalham e tornam particularmente claras as opinioes de Goethe sobre a escrita e a
fungio da histéria. Nesse particular, Luden considera inicialmente que, diferentemente do que aconte-
ce com qualquer narrativa comum, o relato de grandes e complicados acontecimentos surgidos na vida
de povos e estados deve oferecer dificuldades adicionais da ordem da clareza de expressio. O jovem pro-
fessor condiciona o &xito da narrativa fundamentalmente a capacidade de o docente desenvolver cla-

ra e limpidamente os objetos da histéria, motivando e conservando assim um vivo interesse em seus
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ouvintes. Para o ensino da histdria, o fato principal a ser considerado nio é a mera descri¢ao de coisas
histdricas ou o mero relato de fatos. Trata-se antes de tornar reconheciveis o sentido e o significado dos
fatos. Ante a divida expressa por Luden sobre ser ele préprio capaz de desempenhar tal papel, Goethe
assevera-lhe que, para lecionar histéria, bastam-lhe boas maneiras, boa voz, e saber contar uma boa his-
toria. Apés Luden insistir nas dificuldades oferecidas pela pesquisa histérica, Goethe poe em questao a
inten¢do de Luden de “atribuir sentido e significado aos fatos”.” Manifesta uma clara condenagio aos
que pretendem que os seus achados histéricos sejam mais relevantes do que os dos outros e se mostra
bastante cético quanto a possibilidade de se relatar algo historiograficamente novo. As fontes, jd desco-
bertas e exploradas, nao tém mais nada de novo a revelar e seriam como dguas que, ao serem revolvidas
por outros, mostram-se, depois de tudo, turvas. J4 ¢ bastante trabalho conseguir acesso a essas fontes, e
tal j& representaria um grande mérito do historiador.

Luden e Goethe chegam a um ponto em que a conversa parece repetir a famosa cena do Fausto 1
na qual Mefistéfeles, disfarcado de doutor, recebe com ironia o estudante a procura de ensinamentos.

A fala de Goethe ¢ 4spera:

E mesmo se o senhor entdo conseguisse clarear e pesquisar todas as fontes, o que encontraria? Nada além de
uma grande verdade hd muito descoberta, para cuja confirmagio nio se precisaria ir muito longe; qual seja,
a verdade de que todos os tempos e todas as épocas foram miserdveis. Que os homens sempre se amedron-
taram e se atormentaram, que eles se afligiram e se martirizaram entre si, estragaram o pouco de vida para si
e para os outros, ¢ nao conseguiram nem dar aten¢ao nem usufruir a beleza do mundo e a dogura da exis-
téncia que o belo mundo lhes oferece. Somente poucos tiveram conforto e alegria; a maior parte, caso tenha
cooperado com a vida durante algum tempo, deve ter preferido segregar-se a comegar de novo. O que talvez
lhes tenha dado ou d4 um apego a vida foi e ¢ o temor da morte. Assim &, assim foi, e assim provavelmente
permanecerd. Este ¢ enfim o destino do homem. Por que continuamos a necessitar de testemunho?'’

Questionado ento sobre a crueza de sua opinio e sobre o “destino da humanidade”, Goethe pro-
poe ser este conceito uma abstragao, pois “sempre somente existiram seres humanos, e somente existirao
seres humanos™.!" Sobre a obje¢ao de Luden de que o espirito humano desenvolve-se e revela-se a partir
da totalidade da vida dos seres humanos, de que esse espirito nao se mostra na vida singular de um in-
dividuo, mas na vida dos povos, nos comportamentos sociais das pessoas, de que a reuniao dos espiritos
de todos os povos ¢ o que faz a humanidade, e de que esta, portanto, lega as geragoes vindouras alguma
coisa, Goethe responde que esse legado ¢ apenas o de uma sombra esmaecida, e quem persegue sombras
apreende apenas o ar, e se condena, por fim, a viver cercado de uma noite sombria.'? A réplica insisten-
te de Luden de que cabe s novas geragdes aproveitarem dignamente a heranga deixada pelas geracoes

anteriores, ¢ estudd-la, jd4 que a histéria de um povo ¢ a vida deste povo, Goethe replica:

A histéria de um povo, a vida do povo? Que ousado! Quio pouco possui a histéria, mesmo a mais detalhada,
comparada com a vida de um povo? E, deste pouco, quao pouco ¢ verdadeiro? E do verdadeiro, alguma coisa
fica além de toda davida? Nio fica antes algo incerto, o maior como o menor? Assim, nao parecem firmes
como antes as palavras de Fausto: “As épocas do passado / Nos sio um livro com sete lacres™?"

A conversa prossegue. Luden continua esgrimindo tenazmente seus argumentos, enquanto Goethe
os rebate um a um com prazer mordaz, pontuado por citagdes de Mefistéfeles. Nenhum dos sete lacres
¢ invioldvel, diz Luden, e explicita as ferramentas com as quais poderia arrombd-los um a um: com o
conhecimento da época anterior aos fatos estudados e relatados pela tradi¢ao; com o conhecimento da
época posterior aos mesmos, aqueles surgidos como uma espécie de produto destes; e, por fim, com a
verdade trazida pela tradigao, seja através de sua simples existéncia, seja através da forma adequada de

sua representacio. “O ponto de apoio para cada uma destas ferramentas € a natureza humana, o peso
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do préprio espirito do pesquisador.”'* Descrente da capacidade do historiador de prospectar a verdade
da histéria com base em tais ferramentas, Goethe estabelece uma comparagao entre a histéria e a mate-
mdtica, “na qual tudo é certeza e verdade”."” Decerto que existiria uma verdade histérica tao verdadeira

quanto a matemdtica, mas

importa apenas dela extrair a verdade. Se fosse possivel demonstrar a verdade histérica, como a matemdtica,
toda diferenca desapareceria; enquanto isso nao for possivel, deve permanecer uma diferenga, nao com o que
¢ verdadeiro, mas com o que aqui e ali é demonstrado como verdadeiro, ¢ aceito como verdadeiro. O que ¢
realmente histéria é também realmente verdadeiro. [...] Mas nem tudo o que nos ¢ apresentado como his-
téria realmente aconteceu, e o que realmente aconteceu nao aconteceu como ¢ apresentado, € o que acon-
teceu assim ¢ apenas uma parte infima do que aconteceu de uma maneira geral.'®

Apesar dos argumentos contrdrios, Luden acredita que é possivel se apropriar de uma porgao es-
pantosa da verdade da histéria. E claro que os fatos e acontecimentos do passado lhe sao transmitidos
em segunda mao; mas o jovem professor cré que, por meio de um trabalho ingente e honesto, pode-se
pesquisar e divulgar informagdes livres de engano. O mesmo se passa com aqueles que prepararam por
escrito as fontes no passado. Se eles trabalharam com honestidade e probidade, entao anotaram o que
perceberam e conheceram; assim “eles estdo igualmente isentos de mentira e engano. Nao poderiam
fornecer mais do que possufam”.'” Goethe retruca que o engano entio estaria localizado na prépria fon-
te, € nds receberfamos, de uma maneira ou de outra, um quadro deformado do mundo do passado. E,
acrescenta o poeta, o que ¢ pior: na medida em que somos envolvidos por formas falsas do passado, so-
mos com isso igualmente seduzidos a conceber equivocadamente o mundo em que vivemos e, por con-
seguinte, a atuarmos equivocadamente nele e sobre ele.

Mas, prossegue Luden, tal equivoco nao seria decorréncia de dedugdes de noticias genéricas, de bo-
atos, de suposi¢des? Ou de enganos para o sentido? O que para uns seria preto, para outros seria verde,
ou azul. Tal poderia ser contornado, pois os historiadores nao costumam equivocar-se quanto ao fato
propriamente dito, quanto aquilo que deve estimular o interesse e que para os acontecimentos poste-
riores ¢ da maior importincia, por provocd-los ou condiciond-los. Goethe replica que os fatos sempre
serao diferentes, pois os Angulos sao sempre diferentes, por exemplo, como no caso da certeza matemd-
tica. Enquanto o percurso da histéria for efetuado diferentemente por cada historiador, “serd permitido
acusar a histéria de erro e considerar a sua transmissao como erro”.'®

A conversa se encaminha para o seu final, nao sem antes os interlocutores discorrerem sobre a im-
portancia desse “erro”. Luden nio quer ver nenhum prejuizo em algum erro que porventura possa ser co-
metido pelo historiador, pois as falsas interpretacoes sao corrigidas ao longo do tempo, por meio de di-
vergéncias e de reinterpretagoes. Ao contrdrio, se nao houvesse erros, a histéria seria um chafurdar numa

tediosa evocagio da memdria. Para Luden, o oficio de historiador inclui uma boa dose de poesia:

Uma c6pia no gesso, tirada de um caddver, possui certamente mais semelhan¢a com a estrutura facial do fa-
lecido, mas ¢ uma larva destituida de alma, que nunca nos concederd uma imagem do homem tal como ali
existiu, cheio de vida e energia. Prefiro e muito possuir o busto que o artista criou com espirito livre e mao
livre, para lhe dar o cardter do homem, seu espirito e sua vontade, e mesmo toda sua vida e seu ser. Eu real-
mente acredito que a histéria nao poderia ser escrita dignamente sem uma verdadeira poiesis, e que ninguém
poderia ser um historiador, no verdadeiro sentido da palavra, se lhe falta a forca criadora ou poética."”

Ambos encerram a longa conversa concordando entao com as palavras de Fausto: “O que se cha-
ma espirito dos tempos, / E, no fundo, o préprio espirito dos senhores [Herren], / No qual as épocas

sao refletidas.”?°
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A conversa ¢ autoexplicativa. Nela Goethe parece opor-se sumariamente 2 reivindicagao de verda-
de historiogréfica ou, pelo menos, de uma “verdade” como a pretendida por certas correntes historio-
gréficas de sua época.

Podemos nos perguntar qual é exatamente o objeto de condenagio de Goethe. Pois, afora a resolu-
ta condenagdo de certa pretensao cientificista de sua época, nos marcos da polémica que trava desde os
tempos do Sturm und Drang (Tempestade e [mpeto) contra o pensamento mecanicista, e afora a aversio
que sente diante das pretensdes historiogréficas que buscavam fixar “discursos de verdade”, nos marcos
de uma crenga ingénua na objetividade do discurso, é licito perguntar até que ponto se aplica exatamen-
te a critica de Goethe ao “discurso da histéria”. Para respondermos com o minimo de adequagio a essa
pergunta devemos estabelecer, ainda que superficialmente, alguns pontos de aproximagao e de diver-
géncia de Goethe com o pensamento dos dois filésofos que mais concorreram para a formagio de sua
prépria filosofia da histéria: Immanuel Kant (1724-1804) e Johann Gottfried Herder (1744-1803).

Kant, Herder, Goethe: confluéncias e desvios

Fritz Mauthner (1849-1923), em seu Diciondrio de Filosofia, afirma que “nio se pode festejar mui-
to aquilo que Goethe diz a favor ou contra a obra de Kant”, pois sua atitude com relagao aos sistemas
filoséficos fechados nunca foi de adesio completa.”’ E inquestiondvel a conhecida independéncia de
Goethe com relacao aos sistemas filoséficos ou as interpretagoes cientificas encerradas em sistemas fe-
chados e estanques, mesmo com relagao ao pensamento kantiano.”> O ecletismo filos6fico de Goethe
representa uma grande dificuldade para os que estudam a sua obra.

No entanto, com relagio ao pensamento histérico, ¢ indiscutivel a profunda presenca de Kant e de
Herder no pensamento do poeta. No ano de 1784, enquanto Kant publica Ideia de uma histéria uni-
versal de um ponto de vista cosmopolita (Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absichr),
Herder inicia a publicagao de Ideias sobre a filosofia da histéria da humanidade (Ideen zur Philosophie der
Geschichte der Menschheit), que ird completar em 1787, num conjunto de quatro volumes. Nio obs-
tante a critica de Herder ao transcendentalismo kantiano, tanto as /deias de Herder quanto a Ideia de
Kant — seu antigo professor em Konigsberg — possuem como preocupagio comum a caracterizagio da
humanidade como produto da histéria. A concepgio de vida social como culminincia ou destino final
de todas as criagoes divinas sobre a Terra, destinada a realizagao da ideia da liberdade através da arte e
da utilizagao da linguagem (Herder), e a proposi¢ao de Kant de que todas as tendéncias naturais de cada
criatura sio dispostas de modo a alcancar um desenvolvimento completo que lhe é préprio — e, assim
sendo, de que a histdria da espécie humana pode ser observada como a realiza¢ao de um plano secreto
da natureza no sentido de produzir uma constitui¢ao politica perfeita, que regule simultaneamente as
relagbes externas e internas e permita assim a realizagao completa das faculdades humanas (Kant) —, sio
claramente assimiladas por Goethe e encontram-se no centro de sua concepgio de histéria.

Tanto Kant quanto Herder pressupdem um alto grau de interdependéncia da vida social com a na-
tureza e suas leis, ainda que Kant suponha, na quarta proposicio de sua /deia, que o desenvolvimento
social nao seja tao retilineo quanto as leis naturais poderiam supor, pois a vida social desenrola-se com
base numa sociabilidade insocidvel (ungesellige Gesselligkeit), porta aberta para o surgimento de antago-
nismos e rupturas entre os homens. O que certamente divide o pensamento de Kant e de Herder ¢ a
hostilidade declarada deste dltimo a aspectos metafisicos da construgio kantiana.

Kant postula na /deia, e em obras subsequentes, a possibilidade da paz e da vida universal harmo-

niosa, conduzida por um fio metafisico, aprioristico, capaz de guiar o historiador através do labirinto
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humano, sem que ele se confunda acerca da unidade no plano sobre o qual elas se desdobram. O con-
ceito de humanidade também ¢é construido nas /deias de Herder como um fim em si mesmo, um fim da
natureza humana. Mas Herder se opoe desde entdo a alguns tragos do transcendentalismo kantiano e,
mais tarde, ird explicitar essa oposi¢ao em sua Metacritica a critica da razio pura (1799).

Em sua Metacritica, Herder denuncia o cardter idealista (ndo materialista) do apriorismo kantiano,
levado a cabo na Critica da razdo pura, através de um absurdo linguistico que desvincula a formulagao
dos juizos de tempo, espago e causalidade de toda comprovagao empirica anterior, do ser (sein) concreto,

do qual, para Herder, esses juizos deveriam derivar:

Procuremos, logo que se nos escape o fundamento das afirmagdes do nosso autor [Kant], traduzir para a
nossa linguagem tudo o que nos apresenta nas suas expressoes, tantas vezes ofuscantemente felizes. E isto
porque cada ser humano s6 pode e sé deve pensar na sua prépria linguagem. Quem tiver perdido a posse da
sua linguagem, para passar a papaguear ou recitar, sem sentido, palavras alheias, destruiu, para si e para os
outros, o fundamento de toda a filosofia, destruiu o seu pensamento individual, prdprio.

Serd entdo possivel sanar ou melhorar a metafisica, e dar-lhe continuidade, por meio de uma Estética Trans-
cendental, de uma Analitica Transcendental e de uma Dialética Transcendental? Isso significa curar um dano
com um dano maior.

[...] E exatamente o caminho contrdrio o tnico que adianta. Em vez de transcender, fagamos com que a razio
regresse aquilo que originariamente possufa, isto é, com que regresse a si prépria com uma pergunta: “Como
chegaste a ti e aos teus conceitos, como os exprimiste e aplicaste, como os encadeaste e ligaste; donde pro-
vém a certeza geral e necessdria que lhes atribuis?” Se, de fato, a razao nao faz esta pergunta, se se isola de roda
a experiéncia, entdo, estd certo que se tenha também isolado da linguagem, pois a esta tem-na de certeza,
mas s6 por intermédio da experiéncia. E se, por fim, cair no dominio da loucura até o ponto de atribuir ge-
neralidade e necessidade aos seus juizos antes de toda experiéncia pelo fato de serem (segundo uma err6nea
utilizagdo da palavra) a priori, isto ¢, anteriores a toda a experiéncia e separados dela, entdo terd chegado a
um territdrio anterior a toda a razao; e assim a razio, tal como a experiéncia, s se tornard possivel por inter-
médio da prépria razo, na medida que as inventar a ambas sinteticamente a priori. E duvidoso que possa
haver um pior abuso da linguagem. E o enunciado larvar de uma ultrarrazio, abolidora de toda a filosofia,
que s6 possibilita ficgdes ex nullis ad nulla, um a priori que, antes de ser, se cria a si proprio, separado de si
préprio, e independente de toda a experiéncia.”

Pode-se deduzir destas passagens de Herder, portanto, que o apriorismo de Kant significa a inviabi-
lizacdo de toda e qualquer narrativa histdrica, pois os fatos histdricos necessitam ser reconstruidos lin-
guisticamente com base num mundo imanente, nio transcendente. Para Herder, a linguagem funda-se,

determina-se no ser (sein):

A partir do conceito de permanéncia (Fortdauer) num lugar, assim como do conceito de deslocagio (Forzriicken)
para outro lugar, por agdo daquilo a que chamamos forga, nasce o conceito de zempo, bem como a sua desi-
gnagdo. O que o originou nio foi nem uma entidade morta nem a ocorréncia em abstrato, mas sim aquilo
que ¢ causa da permanéncia ou da alteragio, i. e., forgas. Os trés conceitos ligam-se, pois, uns aos outros e
esclarecem-se mutuamente. No entanto, o conceito de ser, isto é, o de uma existéncia que permanece por
intermédio da sua forga, é o conceito fundamental, axiomdtico, a raiz de todos os outros.**

Em sua Metacritica, Herder é consequente com o enfoque materialista da linguagem anteriormente
demonstrado no seu Ensaio sobre a origem da linguagem, de 1772. Neste dltimo, o autor opde-se a con-
cep¢ao de linguagem como um “dom divino”, isto é, anterior a qualquer experiéncia social e fisiolégica
do homem.” Na obra, Herder explica o surgimento da linguagem a partir da vida gregdria do ser huma-
no, da organiza¢ao dos primeiros nucleos sociais, posta como necessidade primacial, instintiva do ho-
mem. Nela, Herder estabelece um vinculo indissoltivel entre a linguagem e a vida social humana, e sua

futura concepgao imanentista de linguagem que terd consequente desenvolvimento na Metacritica.
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Sabemos que Hegel mais tarde também se opord a aspectos transcendentais da razao kantiana e ird
propor uma investigagao do mundo e de suas leis histérico-naturais com base na investigagao de sua
radical imanéncia.?®

O que prevalece no pensamento e na prixis de Goethe ¢, essencialmente, a atitude materialista de
Herder, a inclinagao empirica, ocular, para a qual Georg Lukdcs (1885-1971) tantas vezes chamou a
atenc¢do, nao obstante a admiragao do velho Goethe por Kant, “cuja doutrina tem se provado continu-
amente operante, ¢ [...] penetrou mais profundamente em nossa cultura alema”.”” Como veremos mais
adiante, de fato, o pensamento de Kant, sempre mediado por Schiller no periodo imediatamente ante-
rior A redagdo da Doutrina das cores (1810), serd fundamental na constitui¢io do pensamento histérico
de Goethe.

Talvez o trago do cardter de Goethe mais notavelmente antikantiano ao longo de toda a sua vida
tenha sido a qualidade de ser o que Mikhail Bakhtin (1895-1975) chamou apropriadamente de “au-
genmensch”, isto ¢, aquele que apoia sua faculdade de entendimento essencialmente numa base forte-
mente “ocular”.”® Em um longo ensaio de 1957, intitulado “Goethe e Tolstoi. Fragmentos sobre o pro-
blema da humanidade”, Thomas Mann (1875-1955) corrobora essa tese de Bakhtin, na medida e no
modo como alinha de um lado Goethe e Tolstoi (1828-1910), e do outro, como exemplos antitéticos,
Friedrich Schiller e Fiodor Dostoievski (1821-1881). Avesso a especulagio de cunho transcendente,
Goethe identificou o conceito que Schiller tinha do “sentimental” como “doentio”, romantico, € o con-

ceito schilleriano de “ingénuo” como “sauddvel”, cldssico:

“A nogdo de poesia cldssica e romAntica, que atualmente se espalha pelo mundo todo”, ele disse um dia a Ec-
kermann, “e que causou tantos conflitos e cisoes, se originou de mim e de Schiller. Tive na poesia a mdxima
do procedimento objetivo e quis deixar que s6 este prevalecesse. Schiller, porém, que atuava subjetivamente
por inteiro, considerava certo o seu modo e, para se defender de mim, escreveu o ensaio sobre poesia ingé-
nua e sentimental”.”

A prética artistica de Goethe pautou-se desde o inicio, defende Mann, pelo elemento pldstico, aves-
so ao moralismo retérico-idealistico de seu “adversdrio” Schiller: “Nés batalhamos”, esclarece, “para a
perfei¢ao da obra de arte em e sobre si mesma. Aqueles (os moralistas) pensam no efeito para fora, pelo
qual o verdadeiro artista no se interessa, da mesma forma que a natureza, ao produzir um ledo ou um
colibri.”®®

Conceitos como “felicidade”, “saide”, “satisfagao” eram realizados por Goethe na unidade com a

natureza, com a terra:

Sua fantasia de pesquisa € a intui¢do, ou, melhor dizendo, ¢ a inata simpatia do filho da natureza com o or-
ganico. Ela ¢ anteica, como a imaginagao que determina a sua arte e que igualmente no ¢ o tipo fantéstico,
mas o exato e sensual. Esta ¢ a fantasia dos pldsticos. A dos filhos do pensamento, da ideia, do “espirito”,
¢ uma outra. Ndo queremos afirmar que uma cria mais verdades do que a outra, mas as figuras da fantasia
pldstica possuem a realidade do ser, enquanto a realidade das figuras do sentimentalista se produz apenas
pela atuagio, como o préprio Schiller distingue.!

Thomas Mann intui com precisio, quando expressa duvida sobre quem cria “mais verdades” —
Schiller ou Goethe —, que hd algo profundamente inconsequente na atitude goethiana. Apesar da de-
clarada recusa de Goethe ao elemento roméntico, a passagem acima destacada, a pdgina 78 do ensaio
de Mann, expde um trago claramente roméntico no pensamento do poeta de Weimar no perfodo da
velhice, qual seja, o de considerar a obra literdria autdénoma, encerrada semanticamente em si mesma.

Com base no pensamento linguistico mais recente, pode-se perguntar com razao quem mais se aproxi-
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ma da prética roméntica, do ponto de vista da elaboragao discursiva do mundo real, Schiller ou Goe-
the? A condenagao da atitude retérica “moralista” de Schiller efetuada por Goethe pressupoe que a ma-
téria tratada poeticamente na obra de arte suspende o julgamento moral, ou pelo menos encerra-o no
ambito exclusivo da obra de arte. Em “O autor e a personagem” (escrito na primeira metade dos anos
1920),’* Bakhtin mostra como e em que medida a organizagao do contetido-forma da atividade artis-
tica tem o seu centro no homem “em sua presenga axioldgica no mundo”. O mundo da visao artistica
¢ organizado, ordenado e acabado de forma independente do “antedado” e do sentido de um ambiente
axiolégico dado; contudo, a historicidade do artista ¢ fundamental nessa organizagao, ordenagao e aca-

bamento da matéria artistica:

Em torno dele [do autor] se tornam artisticamente significativos e concretos os elementos e todas as rela-
¢oes — de espago, tempo e sentido. Essa orientagao axiolégica e essa condensagio do mundo em torno do
homem criam para ele uma realidade estética diferente da realidade cognitiva e ética (da realidade do ato,
da realidade ética do acontecimento tnico e singular do existir), mas, evidentemente, no ¢ uma realidade
indiferente a elas.?

Portanto, o confronto entre o ex e o outro, operado no ambito da consciéncia do autor e funda-
mental para a criagio estética, se d4d como um acontecimento historicamente situado, socialmente con-
creto, de modo que a autonomia da obra de arte serd sempre uma autonomia relativa, jamais comple-

ta, perfeita:

[...] verificamos a diferenca axioldgica profunda, essencial e de principio entre o ex e o outro, diferenga essa
que tem o cardter de acontecimento: fora dessa diferenciagao nio ¢ possivel nenhum ato axiologicamen-
te ponderdvel. O ex e o outro sao as categorias axioldgicas basilares, que pela primeira vez tornam possivel
qualquer juizo de valor efetivo, e um momento desse juizo, ou melhor, a diretriz axiolégica da consciéncia
nao ocorre s6 no ato na verdadeira acep¢io do termo mas em cada vivenciamento e até na sensagio mais
simples: viver significa ocupar uma posi¢ao axioldgica em cada momento da vida, significa afirmar-se axio-
logicamente.*

Notemos, para encerrar esta breve digressao, que o pensamento estético schilleriano, chamado por
Goethe (e por Mann) de “moralista’, nada mais faz do que reconhecer e p6r em prdtica o discurso poéti-
co como prdtica social concreta e historicamente situada. (Aqui no vem ao caso em que medida Schil-
ler subjuga e deforma os fatos da histéria em seus dramas histéricos com vistas a obtenc¢ao de efeitos
estéticos bem especificos; Goethe também o fez no seu Gizz e no seu Egmont.) Por outro lado, a ativi-
dade discursiva incisiva e orientada para a formagao estética do leitor talvez seja 0 momento mais radi-
calmente antikantiano de Schiller, nao obstante a sua conhecida adesio a Kant. Temos aqui, portanto,
dois momentos paradoxais: uma prdtica discursiva romantica efetuada pelo velho Goethe, o “ingénuo”,

e uma prética claramente engajada de Schiller, o “sentimental”.

Herder e o jovem Goethe

Como vimos, para investigarmos a atitude de Goethe com relagao ao mundo histérico, a primei-
ra coisa a ser feita é recusarmos — ou pelo menos relativizarmos — a opinido do escritor sobre si mesmo.
Para sermos exatos: ¢ preciso fazer a distingao entre o seu autoproclamado ceticismo e sua prética tex-
tual concreta. Temos razoes e indicios de sobra que nos autorizam a fazé-lo. Pois é notdvel em Goethe a
discrepéncia entre a sua atitude declaradamente cética com relagao a historiografia e o seu extraording-
rio empenho em estudar por semanas, meses ou mesmo anos a fio indmeros documentos historiografi-

cos, baseado nos quais escreveu algumas de suas obras mais célebres. Citemos aqui apenas as obras Gz
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von Berlichingen (1773) e Egmont (1789), Torquato Tasso (1789) e O Grande Cophta (1790), Campanha
na Franga, a ocupagio de Mainz (1822) e Poesia e Verdade (1811-1833), para que o leitor tenha uma pe-
quena ideia do enorme esfor¢o empreendido por Goethe, ao longo de vdrias décadas de produgao lite-
rdria e em meio a diversas outras atividades como cientista ¢ administrador, no sentido de dar conta do
mundo histérico e de plasmd-lo literariamente.

Quando se tematiza a obra de juventude de Goethe, o periodo do Sturm und Drang, lembramo-nos
imediatamente do seu Werther (1774). Com justiga destacamos o famoso romance epistolar, por tudo
que ele representou em termos histdricos na Alemanha do final do século XVIII e, particularmente, por
retratar literariamente a emergéncia de um sujeito inteiramente novo, concebido em bases modernas,
isto ¢, no bojo de uma reflexdo sofisticada e profunda sobre o lugar do individuo em meio a totalidade
da vida social. A 4nsia de Werther por afirmar-se numa sociedade marcada por uma politesse antinatu-
ral e por mdscaras sociais que brutalizavam o sentimento, que tolhiam as expressées mais profundas do
seu ser, tornou-se a bandeira de toda uma geracao de leitores que se sentiam profundamente oprimidos
pela ordem social da Alemanha setecentista.

No entanto, com menos justi¢a, deixamos de lado o drama que marcou, em 1773, um ano antes
do Werther, portanto, o début literdrio de Goethe. Na Alemanha atrasada e opressiva de entao, o ter-
reno que se apresentava quase exclusivamente para as batalhas ideoldgicas da jovem geracao do Sturm
und Drang era a literatura, e foi precisamente o Gitz von Berlichingen de Goethe que pds esta geracio
em movimento. E é nesta obra que a influéncia de Herder, cinco anos mais velho que o poeta, se exerce
mais diretamente sobre o seu autor.

A obra inscreve-se pioneiramente na literatura universal como um drama histérico, com as suas 56
estonteantes cenas que, costuma-se dizer, o tornam impréprio para a representagiao dramdtica. Drama
histérico, porque nele o tempo e o espago representados nao eram mais meros panos de fundo, mas sim
elementos constituintes essenciais nao de uma narrativa esteticamente fechada, que se esgotava no passa-
do, mas de um discurso aberto que se estendia até a contemporaneidade, introduzindo discursivamente
o leitor nas determinagoes histéricas fundamentais das agruras e das restri¢oes do presente.

Durante o periodo de sua formagao juridica, iniciada em Leipzig e concluida em Estrasburgo,
Goethe interessou-se crescentemente pelo passado alemao, particularmente pela Idade Média. A Uni-
versidade de Estrasburgo, cidade transferida aos franceses em 1681, cultivava diligentemente o estudo
das tradicoes juridicas e literdrias alemas. O jovem Goethe sentiu-se estimulado pelo professor Johann
Daniel Schopflin (1694-1771), autor da obra Alsatia lllustrata (1761), que lhe incutira o interesse pe-
los Minnesinger e pela poesia heroica medieval. Mas foi fundamentalmente Herder quem o conduziu a
reflexdo sobre o passado histérico alemao. Herder via de maneira inteiramente negativa as tendéncias
uniformizantes do absolutismo iluminista e a reavaliagio positiva do passado politico medieval. Em sua
obra Também uma filosofia da histdria para a formagio da humanidade, publicada em 1774, um ano ap6s

o surgimento de Gz, Herder dialoga com o leitor, com sua linguagem caracteristica:

Os aspectos obscuros desse lapso de tempo [0 periodo medieval] encontram-se em todos os livros: qual-
quer belo espirito de tendéncias cldssicas, convencido de que o estado policiado do nosso século é o non plus
ultra da humanidade, encontra motivos para langar impropérios sobre séculos inteiros daquilo a que cha-
mard barbdrie, direito publico infame, estupidez, imoralidade e falta de gosto, nas escolas, nas propriedades
agrdrias, nos templos, nos mosteiros, nos municipios, nas corporagdes, nas cabanas e nas casas, ¢ para lancar
gritos de jubilo a propésito das luzes de nosso século, ou seja, a propésito da frivolidade e da exuberéncia,
do calor das ideias e do frio que regela as agdes, do vigor e da liberdade aparentes e da verdadeira franque-
za, do verdadeiro cansago mortal que resulta da submissao deste nosso século a descrenca, ao despotismo e
a opuléncia. [...] V& bem! Ridicularizas a servidao desses tempos, a rudeza da moradia rural dos nobres, os
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intimeros enclaves e subdivisoes ¢ o que dai decorria... Nada valorizas mais do que a dissolugio desses la-
¢os, e nio conheces bem maior do que aquilo que aconteceu 2 Europa quando se tornou livre, € com ela o
mundo inteiro. Livre? Meu doce sonhador! Se a0 menos isso, e s6 isso, fosse verdade! [...] Se o céu vos nio
tivesse enviado previamente os tempos bdrbaros, se ndo os tivesse conservado tanto tempo por entre ataques
e golpes... Oh, pobre Europa policiada, que devoras ou renegas os teus filhos, que serias tu entregue a tua
sabedoria? Um deserto!®’

Estas palavras, que bem poderiam ser as do jovem Goethe, cuja adesao as ideias de Herder, a época,
foi testemunhada pelo préprio escritor muitos anos depois em Poesia e Verdade, nao podem se confun-
dir com uma nostalgia romantica do passado medieval. Goethe, cuja concepgao de histéria ¢ totalizan-
te e diniAmica, jamais concebeu um retorno ao passado, em seu entender definitivamente sepultado. O
desfecho da luta de Gotz € ingldrio, mas as apocalipticas cenas e visdes finais derivadas da deflagragao
das guerras camponesas nao do ao leitor o tom final da histéria. S3o apenas a expressao do choque en-
tre a irrestrita “liberdade da vontade” e as tendéncias necessdrias do todo, que se impdem ao passado
cavalheiresco. A histdria contida no Gérz von Berlichingen representa um ponto de curva inexordvel e
irrefredvel; a substitui¢io completa, orginica e de acordo com leis, de uma época histérica particular
por outra. Em Goethe, ao contrdrio do drama barroco, a histéria nao pode se repetir como salvagao. O
poeta nos mostra o0 momento em que a Alemanha comega a assumir como reino uma fisionomia in-
teiramente nova. Goethe sabe que, apds essa drdstica mudanga, a anacrdnica nostalgia cavalheiresca s6
poderia tornar-se alvo da sdtira, como o fez Miguel de Cervantes (1547-1616) no Don Quijote. As pa-
lavras de Herder encontram ressonincia numa geragao marcada por um profundo inconformismo com
o presente, com o amaneiramento e a artificialidade da vida, com a opressao social, acompanhada his-
toricamente pela desagregacio politica do império, cuja causa fundamental residiu historicamente no
desenlace dos conflitos que culminaram com as guerras camponesas na Alemanha.

Apesar da aversao que sentia pela profissao que seu pai lhe impusera, Goethe soube extrair de seus
estudos juridicos na Universidade de Estrasburgo os elementos histéricos que iriam embasar a sua ver-
sdo literdria da luta de Gottfried von Berlichingen (1480-1562) contra a investida dos principes ale-
maes. Estes principes pleiteavam, em finais do século XV e inicio do século XVI, a implantagio em
todo o Império Alemao de um novo cédigo juridico romano, que tencionava suprimir o histérico direi-
to dos cavaleiros, tradicionalmente consubstanciado no juramento pessoal de lealdade ao imperador e
no Faustrecht, na justica feita pelas préprias maos enquanto prerrogativa exclusiva dos cavaleiros. Apés um
certo periodo de lutas, em que nenhum dos dois lados da contenda se impés, caracterizado por Goethe
em sua obra como “cadtico” e “andrquico”, o cédigo juridico romano e o poder dos principes acabaram
finalmente prevalecendo. O cavaleiro Gotz, representante de uma classe em declinio, encontra na obra
seu destino trdgico: a decadéncia e a morte.

A motivagio central do autor de Gtz von Berlichingen é, portanto, fundamentalmente ideoldgica,
e a matéria de que se serve ¢ a histéria. Mais especificamente, trata-se da tentativa de interpretagao do
passado nacional alemao como explicagio para o presente politica e culturalmente opressivo. Através
do relato dos descaminhos do Império Alemao, que redundaram na fragmentagao territorial e no auto-
ritarismo dos principes e nobres, Goethe pretendia exortar o leitor de seu tempo 2 agao, a mobilidade
contra o vigente estado de coisas. Ao contrdrio da agitacao de classes em outros pontos do continente,
ou mesmo fora dele, como na América do Norte, observava-se no Império Alemao em fins do século
XVIII uma quase absoluta imobilidade das classes sociais, gragas a qual governavam sem oposicao os
intimeros nobres espalhados por centenas de pequenas jurisdi¢es ou estados que, pelo seu cardter juri-

dico e econdémico fortemente autdrquico, formavam uma espécie de frégil federagao, portanto, sem um
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centro de gravidade. A intelectualidade vivia em quase total dependéncia do mecenato, num ambiente
culturalmente amesquinhado e amesquinhante, marcado por um incipiente intercimbio literdrio, em
que as tradigoes cldssicas francesas importadas por Gottsched nio ofereciam espago algum para a tema-
tizagao da emergente subjetividade burguesa.

Conhecida ¢ a reagao negativa de Frederico II (1712-1786), entusiasta da cultura francesa, ao Gtz
von Berlichingen, por ele apodado, em seu ensaio “De la littérature allemande”, de 1780, de “uma imi-
tagdo repugnante daquelas pecas inglesas ruins”.’® O rei da Pruassia nao compreendia como o publico
alemao dava o “seu caloroso aplauso ao nojento palavrério”. Ao dizer “pegas ruins™’, Frederico referia-
se a Shakespeare (1564-1616), a quem até podia desculpar “os estranhos excessos”, por ter o bardo “vi-
vido em uma época em que as ciéncias na Inglaterra tinham acabado de nascer, e quando nio se podia
portanto esperar um amadurecimento das mesmas”.”®

Sem duvida, Frederico II ao menos foi preciso ao localizar na obra de Shakespeare a baliza estética
da geracio que se iniciava na vida literdria. O jovem Goethe encarava a obra do poeta inglés como a li-
beragdo literdria das amarras da subjetividade, por meio da ansiada dissolugao das formas “antinaturais”
da regra e da convencao literdria vigentes. No seu patético discurso intitulado “Sobre o dia de Shakes-
peare”, destinado a uma festividade marcada para 14 de outubro de 1771 (e que nio sabemos se efeti-

vamente ocorreu), Goethe escreveu:

Naio duvidei em nenhum momento que ia renunciar ao teatro regular. A unidade de lugar me parecia tao as-
sustadoramente aprisionante, a unidade de a¢ao e de tempo pareciam pesadas correntes atadas & nossa ativida-
de criadora. Escapei para o ar livre, e s6 entdo pude sentir que possufa maos e pés. E agora que vejo que injus-
tica os senhores das regras me impingiram em seu covil, quantas almas livres ainda se curvam ali dentro, meu
coragdo explodiria se nao lhes declarasse guerra e nao procurasse diariamente derrubar os seus bastices.*

O ponto fulcral da valorizagao goethiana da obra dramdtica de William Shakespeare, o momento
critico-filoséfico decisivo para esta valorizagdo, se d4 no reconhecimento de que aquela obra possuiria
um ponto secreto no qual “a singularidade de nosso Eu, a pretendida liberdade de nossa vontade vai ao
encontro do caminho necessdrio do todo”.*’ Nesta pequena frase encerra-se a dialética almejada entre
individuo e sociedade, que Goethe procurou tematizar em sua obra ao longo de toda a vida. A proble-
matiza¢do literdria da realizagao do ex se d4 na pretendida fusdo entre os ideais da livre autorrealizagao
do sujeito e da justica estatal. A justica sem base no sujeito é mecénica e cega; o impulso por autorrea-
lizagao do sujeito sem justiga ¢ mesquinho e beira as raias do grotesco.

Como em diversas obras de Goethe, também no Gtz emergem elementos “demonifacos”, encar-
nados em personagens que relativizam e complexificam a vontade individual pura, e que, malgrado os
impulsos heroicos de sua vontade férrea, transformam o cavaleiro Gétz numa espécie de joguete de for-
cas do destino. Assim é que o cavaleiro, numa espécie de ironia trdgica, vé-se impelido a quebrar pela
primeira vez a palavra empenhada ao Imperador, aliando-se aos revoltosos camponeses. Pensando em
apaziguar o Império, Gotz acaba sendo vitima de manipulagao dos revoltosos.

A versao mais difundida que se conhece de Gitz von Berlichingen com a mao de ferro, de 1773, ¢é
uma reformula¢o de uma obra anterior, de 1771, intitulada A histéria de Gottfried von Berlichingen,
publicada postumamente somente em 1832. O chamado Urgiizz ou Gtz origindrio fora radicalmente
transformado por Goethe, sob pressao de diversas circunstincias, o que leva até hoje diversos criticos a
considerarem-na outra obra, independente da versao final. Relevante aqui, sem duvida, ¢ o fato de que,
na segunda e “definitiva” versao, o protagonista vé os seus tracos mais revoluciondrios esmorecidos em

favor de uma maior proje¢ao individual diante dos revoltosos camponeses. Enquanto na versio original
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Gtz se solidariza com o levante, cuja causa ¢ claramente apontada (isto ¢, a espoliagio dos camponeses
pela nobreza), na versao final Gétz assume tragos patriarcais, 20 mesmo tempo em que 0s camponeses
revoltosos sao relativamente depreciados. A versdo inicial, provavelmente mais realista que a segunda,
teve que fazer concessoes e se adaptar ao decoro da época. Estas concessoes vao compor o que Friedrich
Engels (1820-1895) vai chamar algumas, décadas mais tarde, com razao, de tragos “filisteus” na perso-
nalidade grandiosa de Goethe.*!

Goethe recria literariamente a biografia de Gétz a partir de documentagio histérica auténtica. Par-
ticularmente a autobiografia de Gottfried von Berlichingen, consultada por Goethe durante seus estu-
dos juridicos, serviu-lhe de fonte histérica para a criagao de seu personagem impetuoso, livre em seu
arbitrio, demarcando para toda a geragao dos Stiirmer und Dringer o império literdrio de uma nova
subjetividade, de uma nova concepgao de sujeiro.

Wilhelm Grofe afirma ser um equivoco ver no nosso cavaleiro a prépria imagem tipica e exemplar
do sujeito em sua plena autonomia.** Gétz €, desde o principio do drama, uma subjetividade ferida,
amputada. A sua mao de ferro é o simbolo mais perfeito desta amputagao. O estudo apurado das fontes
histdricas analisadas por Goethe indica em que medida o escritor apoiou-se menos nos fatos histéricos
do que, por exemplo, em relatos misticos como o de um Gottfried Arnold (1666-1714), que em sua
Histdria neutra da Igreja e dos hereges do inicio do Novo Testamento até o ano de Cristo de 1688, sugere que
a decadéncia da Igreja tenha comegado imediatamente apds a morte dos apdstolos, tenha ganhado for¢a
sob a influéncia do poder estatal, e incluisse também os periodos durante e apds a Reforma.

Segundo Grofe, a consideragao da influéncia de tais leituras sobre Goethe é muito relevante, na
medida em que em diversos momentos se observa em Girz von Berlichingen uma clara aproximagao do
protagonista com a figura de Cristo e de seu martirio. A histéria estabelece-se no livro de Arnold como
depravagao. Nela, o espirito é uma realidade decididamente interior, sua atuagao ¢ interior. A hist6ria
significa a exterioriza¢dao de uma interioridade, que, no bojo desse processo, deve se extraviar necessa-
riamente. Os ricos de espirito devem submeter-se ao sofrimento, e, ao longo desse processo, deve-se
poder reconhecer o espirito, a verdade. Onde se sofre, 14 estd a verdade. Onde hd perseguidos, 14 estd
Deus. Nesse contexto, a mio de Gétz perdida em uma batalha pode ser vista como um simbolo para
um mundo irremediavelmente perdido. Weislingen, alma gémea de Gotz, “sua mao direita’, passa para
o lado do inimigo, levando seu amigo de juventude a ruina. A mio perdida do protagonista alude, por-
tanto, a uma clara incapacidade vital de Gétz, 4 perda da imediaticidade do mundo, marcado na atua-
lidade pela mediaticidade de outras instincias, ideoldgicas ou institucionais.

Como em outras obras — lembremo-nos entre outros de Fausto e de Torquato Tasso — Goethe esco-
lheu em Gtz von Berlichingen o confronto da época heroica medieval com a contemporaneidade como
tema principal. Apoiado em sua visao organicista e totalizante da histéria, Goethe buscou incessante-
mente no passado as determinagdes para as vicissitudes de seu presente.

Cabe aqui, a guisa de encerramento desta se¢o, uma referéncia 2 interpretagao do Gz levada a
cabo por um coletivo de autores da Repuiblica Democrdtica Alema (estado socialista alemao que existiu
entre 1949 e 1990) na obra histdrico-literdria Explicacoes sobre a Literatura Alemda sobre o Sturm und
Drang.®® Gitz von Berlichingen é ali considerada uma obra inserida nos marcos mais amplos da luta da
intelectualidade alema e do Sturm und Drang pela constituigio de uma na¢ido alema. Considero abso-
lutamente defensdvel esta posi¢ao, salientando, previamente, duas questdes. A primeira, relativa ao en-
tendimento do conceito de nagdo, que pode se deixar facilmente mal-interpretar e manipular, quando
retirado de seu contexto préprio e entendido de forma extemporinea.* A outra questio diz respeito a

natureza da obra ficcional, do didlogo que o Gtz estabelece com o leitor. A compreensao desse didlogo
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talvez fique prejudicada pelo entendimento apressado do cosmopolitismo de Goethe. Como vimos, o
pensamento de Herder que o inspirou é profundamente cosmopolita, welthiirgerlich, mas o pensamen-
to linguistico do mesmo Herder funda, como sabemos, conceitos modernos como cultura nacional, di-
[ferenga, alteridade e identidade.

Tomemos a sério as palavras de Fausto diante do Novo Testamento — que antecipam o pensamen-
to linguistico contemporaneo de linguagem como agao (Foucault, Fairclough etc.): “no principio era a
agao” (“Im Anfang war die 1at”). O jovem Goethe sabia que a arma mais poderosa de que ele e os de-
mais intelectuais alemaes dispunham contra a opressao feudal era o texto, era a palavra. Assim ¢ que,
no quarto ato de Gz, Elisabeth incita o combalido marido a registrar as suas memdrias para as futuras
geragdes: “[...] entdo redija a sua histéria, que vocé comegou. Ponha na mao de seus amigos um teste-
munho para que os seus inimigos sintam vergonha; propicie 4 nobre posteridade a alegria de interprets-
lo corretamente.” Ao que Gétz replica que tal ato “ocioso” [de escrever] lhe desagrada, pois “enquan-
to vou escrevendo sobre o que fiz vou ficando amuado com a perda do tempo no qual eu poderia fazer
algo”.* Apoiando-se no jogo ficcional, Goethe faz o leitor/espectador dar-se conta da literatura como
préxis, incitando-o ndo a absorver passivamente o “legado” (evidentemente ficcional) de Gotz, mas a
integrd-lo voluntariamente em sua prépria préxis histérica imediata. Essa incitagio ¢ cal¢ada evidente-
mente pela ideia de pertencimento histdrico, de preservagao de valores, enfim, por uma atitude discur-
siva identitdria.

Sem ddvida nio poderia pertencer aos horizontes politicos do jovem Goethe a construgao de um
“projeto de nagdo”, nos moldes em que o conheceram as geragdes posteriores. Parece-nos mesmo que,
com o passar dos anos, a weltanschauung do poeta caminha em sentido exatamente contrdrio, 2 medida
que afirma o seu universalismo. Na verdade, a dialética peculiar de Goethe entre as categorias do uni-
versal e do singular e sua formulagao literdria do conceito de particularidade (Besonderbeit) entre os dois
conceitos, tao bem expressa em diversos momentos de suas Mdximas e Reflexoes, desaconselham-nos a
pressa em estabelecermos um entendimento tao abstrato do universalismo goethiano e sua presumida
hostilidade ao elemento “nacional” ou “nacionalmente especifico’. Num ensaio de 1795 (escrito por
um Goethe j4 inteiramente “cldssico”, portanto), intitulado “Sanscullotismo literdrio”, hd uma clara
busca, pautada por uma nitida dic¢ao politica, de um ropos cultural alemao, de uma “paisagem nacio-
nal”, tal como nos propde John Lewis Gaddis em Paisagens da histéria. Ao descrever ali os empecilhos
literdrios préprios da nagao germanica, Goethe desenha uma auténtica moldura geografico-cultural que
nos sugere de modo incontestdvel uma “paisagem nacional”. Em busca de uma literatura mundial, e
sempre alicercado por uma sélida e licida sociologia da literatura, Goethe funcionaliza um conceito de
“nagao” que, naturalmente, nao se pode interpretar a partir dos pressupostos cunhados pela historiogra-

fia ulterior, e muito menos pela historiografia de nosso tempo.

A histéria da Doutrina das Cores

Em um ensaio intitulado “Goethe e o mundo histérico”, Ernst Cassirer (1874-1945) evidencia o
profundo contraste existente entre a atitude otimista de Goethe com relagio as possibilidades do conhe-
cimento humano sobre a natureza e o total ceticismo do poeta com relagio a ciéncia da histéria. Em vez
da desconfianga demonstrada quanto as possibilidades da histéria social, que vimos acima no didlogo
com Luden, Goethe demonstra grande confianga, otimismo e solidez epistemoldgica quando se trata
do saber nas ciéncias naturais. Em seus trabalhos preparatérios sobre a fisiologia das plantas, Goethe

chega a afirmar que, para qualquer pergunta que fagamos 2 natureza, no fundo possuimos a sensagio de
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que a resposta se encontra j4 em algum ponto possivel de ser pensado. Ou seja, existe desde o primeiro
momento uma espécie de garantia de que a resposta j4 se encerra na prépria pergunta. Para Goethe, o
que nés chamamos de invengio ou descoberta ¢ o instante em que exercemos ou colocamos em agio
uma sensag¢ao origindria de verdade que, apés permanecer adormecida durante longo tempo desde a sua
concepgao, irrompe stbita e rapidamente como um conhecimento produtivo.”

A mesma atitude Goethe assume com respeito a sua Doutrina das cores, especialmente na parte
“Materiais para a histéria da Doutrina das Cores”, publicada em 1810. Ali, torna a pisar terra firme.
N3o se trata mais de lidar com testemunhos inseguros, mas com textos, tratados, assertivas cabais. O
fato de Goethe ter se ocupado ininterruptamente com a histéria da doutrina das cores por tanto tem-
po, entre 1791 e 1810, torna evidente a sua crenca na histdria da ciéncia. Quando lemos os “Materiais
para a histéria da Doutrina das cores” (a parte “histérica” que, juntamente com a parte “diddtica’ e a
parte “polémica”, compde o conjunto da obra de 1810) nos damos conta do avango que ele representa,
em termos de escrita da histéria, quando comparado ao pensamento historiogréfico a época. Para que
se entenda este avango, é necessdrio um breve relato sobre as condi¢oes de seu surgimento.

Dois anos apés a publicagio das Contribuicoes a dtica, em 1791, Goethe pensava em formar uma
associagdo de estudiosos que se engajassem em seu projeto da Dowutrina das cores. Junto a esses sdbios es-

taria também um historiador, com a seguinte tarefa:

[Ele] separard a histéria da doutrina das cores da histéria da dtica e das demais doutrinas da natureza. Ele
contard, da forma mais neutra possivel, a opinido dos antigos, as hipdteses e teorias das épocas mais antigas e
atuais, e as polémicas; ele procurard as causas morais e politicas da preponderincia desta ou daquela doutri-
na, e acompanhard a mudanca das teorias dominantes até as épocas mais recentes.*

Quando se viu na impossibilidade pessoal de executar tal projeto, Goethe tomou a decisao de rea-
lizd-lo sozinho, assumindo para si a tarefa do historiador. Nio obstante o seu isolamento, Goethe teve
em Schiller, que ocupava a cdtedra de histéria em Iena desde 1789 — e era profundo conhecedor da filo-
sofia histérica de Kant —, um importantissimo interlocutor. Esse didlogo com Schiller acerca da histéria
da Doutrina, particularmente entre 1798 e 1799, tornou possivel o amadurecimento e a cristalizagao
do pensamento historiogréfico de Goethe.

O modo de Goethe conceber a escrita da sua histéria da ciéncia do fenémeno cromdtico cristali-
zou-se definitivamente entre 1798 e 1801. Entre janeiro e fevereiro de 1798, Schiller apresentou-lhe o
ensaio de Kant de 1788 intitulado “Sobre os usos de principios teleolégicos em filosofia”, que contri-
buiu para a transformagao do conceito goethiano inicial de “histéria’. Nesse ensaio, a histdria trans-
cende de simples narragio ou descri¢io do estado atual dos assuntos humanos para uma teoria das ori-
gens e do desenvolvimento da ciéncia e do pensamento humano, e ele distingue a bistéria da natureza
(Naturgeschichte) da descri¢io da natureza (Naturbeschreibung). Foi Schiller quem apresentou a Goethe
a diferenga, estabelecida por Kant, entre “histéria” como modo descritivo de escrever e “historiografia”
como teoria do desenvolvimento.*

Em seus contatos, trés anos mais tarde, entre 7 ¢ 12 de junho de 1801, com historiadores profissio-
nais de Géttingen como Christian Gottlob Heyne (1729-1812), Johann Stephan Piitter (1725-1807),
Georg Sartorius von Waltershausen (1765-1828) ¢ Johann Friedrich Blumenbach (1752-1840), entre
outros,”® Goethe abandonard a concep¢ao de histéria da ciéncia como uma disciplina independente,
inteiramente apartada do estudo de um ramo particular da ciéncia. Mas, ainda em 1798, Goethe con-
siderava “extremamente necessdrio”' dividir a histéria da Doutrina em duas partes: uma histdria das ex-

periéncias (Erfabrungen) e uma histdria das opinioes (Meinungen). A primeira seria a descri¢ao de dados
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empiricos, fendmenos da experiéncia, e a segunda, a descrigao das assertivas e hipdteses sobre aqueles
dados. Aos poucos foi abandonando a concep¢ao que inicialmente atribufa ao historiador a mera des-
crigao histdrica das fontes, ou a justificativa de suas préprias posi¢des através de citagbes positivas ou
negativas de outros autores, e passou a pleitear uma histéria do saber que tivesse como eixo a resposta
as perguntas acerca do gue os homens aprenderam nas distintas épocas e como reagiram a esse aprendi-
zado; o que interessou aos homens em todos os tempos e o que se buscou para dar conta disso e para
satisfazer essa necessidade. Como resultado de sua correspondéncia com Schiller, Goethe passa da in-
tencao de escrever uma histdria a priori, e termina por reconhecer que “a histéria da ciéncia nao é ne-
cessariamente um catdlogo de descobertas e teorias cientificas, e sim uma narrativa sobre a busca huma-
na por conhecimento”.’?

Os “Materiais para a histéria da Doutrina das cores” formam, juntamente com a “Parte diddtica” e
a “Parte polémica’, a Doutrina das cores. A divisdo tripartite foi anunciada decididamente por Goethe
em dezembro de 1800. Mas, durante a sua visita 4 Biblioteca da Universidade de Gottingen, em agos-
to de 1801, chegou a pensar em retornar ao esquema inicial de sua histéria da Doutrina das cores. Suas
leituras, em Géttingen, de obras escritas pela maior parte dos cientistas profissionais, lhe sugeriam o
retorno 2 histdria “a priori”. Chegou a esbogar um esquema de histéria que, ao contrdrio do esquema
anterior — que reservava um volume exclusivo para a histéria —, dissolvia a parte histdrica, transforman-
do-a na segdo de fechamento de cada uma das trés partes da Doutrina (tedrica, polémica e histdrica).
Mas voltou atrds, e sua decisao final correspondeu a uma ruptura com o esquema tradicional dos mo-
delos de histéria da ciéncia que o poeta encontrara em Géttingen. A grande maioria daqueles historia-
dores da ciéncia lidos por Goethe preocupava-se mais com a organizagao das descobertas, das teorias e
dos sistemas do que com o entendimento do contexto no qual a ciéncia se desenvolve.

Se Goethe tivesse seguido a tradigao, teria escrito uma histéria da ciéncia das cores, mas nao uma
histéria dos cientistas. Por conseguinte, nio teria realizado o deslocamento intelectual que realizou: a
transi¢ao da reflexdo da histdéria do fendmeno cromdtico para a reflexao historiogréfica mais ampla. A
experiéncia de Goethe com os historiadores da ciéncia em Géttingen mostrou-lhe a grande diferenca
existente entre os seus interesses cientificos, nos processos da ciéncia, ¢ os interesses dos historiadores,
que, em sua maioria, limitavam-se a relatar as realizacdes cientificas e o estado em que estas se encon-
travam. Goethe tomou a decisiao de investigar os movimentos, as transigoes do pensamento cientifico
do homem por trds da ciéncia.

Neste sentido, a histdria da ciéncia parecia-lhe um verdadeiro labirinto e assim ele define a tarefa do

historiador em meio a este processo, num rascunho para a “Introdu¢io” da obra, mais tarde abandonado:

Muito raramente, e isto em seus momentos mais felizes, o ser humano ¢ levado a perceber os fen6menos em
suas origens mais elementares, a exprimi-los claramente em sua fecunda simplicidade, a atribuir todo ele-
mento complicado a essas origens e a convencer-se de que chegou aos limites do conhecimento, e que, caso
seja construida uma ciéncia, ela tenha que repousar sobre esses grandes e simples fundamentos.

Na histdria das ciéncias e das opinides tudo ¢ mais imbricado do que na histéria politica universal. Observar
experiéncias, pensar mais ou menos corretamente sobre elas, s3o prerrogativas comuns de todas as nagoes
em todas as latitudes. A histéria da descoberta, do desenvolvimento posterior, da utilizagao da descoberta
tem que vaguear por todo o planeta, por ser igualmente dificil determinar a época das influéncias cientificas.
Uma bela descoberta ¢ feita, mas a atengdo do mundo nio ¢ atraida por ela, ¢ ela repousa séculos. Um pes-
quisador ainda ndo ¢ famoso, mas atua em siléncio; finalmente ele é mencionado, somente entdo aplauso e
contradi¢do tornam notdvel o periodo de sua existéncia. Em contrapartida, uma doutrina pode, conforme o
seu teor, sobreviver a si mesma... Experiéncias tomam seu préprio caminho, multiplicam-se irresistivelmen-
te e formam em siléncio uma geragdo, através da qual ¢ suplantado aquilo que foi mortal para os antigos...
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De que modo se vagueia tateando para l4 e para cd, enquanto se tenta se apropriar do conhecimento, de que
modo se tende na ciéncia a aceitar o mais atrasado como se fosse o mais avangado, o inferior como o supe-
rior, tal serd necessdrio representar na Doutrina das cores, que, na medida em que trata de um circulo parti-
cular, terd necessariamente a necessidade de descrever simbolicamente os destinos de muitos outros esforgos
humanos.”

Goethe abandonou posteriormente este rascunho, mas na versao definitiva da “Introdu¢ao” aos
“Materiais” deixa claros alguns problemas de natureza semelhante, isto é, relativos 4 apresentacao das
guns p p ¢

intimeras personalidades cientificas ou filoséficas singulares no conjunto da exposi¢ao:

E extremamente dificil discorrer sobre opinides alheias, especialmente quando elas se avizinham, se cruzam
e se recobrem. Se quem discorre ¢ circunstanciado, ele desperta impaciéncia e tédio; se quer ser conciso, ar-
risca confundir a sua com a opinido alheia; se evita fazer julgamentos, o leitor fica sem saber do que se trata;
se se orienta por certas mdximas, suas opinides tornam-se unilaterais e despertam contradigdo, e a histdria
faz ela prépria novamente histérias.

[...] Um homem que tenha vivido um tempo mais longo atravessou diferentes épocas; ele talvez no concor-
de consigo mesmo; ele expde muitas coisas das quais nds gostariamos de considerar isto correto, aquilo er-
rado; apresentar, destacar, anuir, negar tudo isso ¢ um trabalho sem fim, que somente conseguird realizar
quem se dedicar completamente a ele e puder sacrificar a sua vida.

[...] Motivados por estas consideragoes, impelidos por estas restrigoes, nds deixamos na maior parte das ve-
zes o préprio autor falar. [...] O leitor perspicaz conversard com cada um particularmente; nés buscamos fa-
cilitar o seu julgamento, mas nao antecipd-lo. As provas estdo 2 mio, e um espirito capaz saberd facilmente
fundi-las num conjunto.

[...] Se aqui nos fosse permitido ainda uma nota divertida, dirfamos que, deste modo, deixando cada autor ex-
pressar liviemente tanto o seu erro quanto a sua verdade, cuida-se também dos amigos do nao verdadeiro e do
falso, aos quais se cria assim a melhor oportunidade para se aplaudir o que for mais estranho e insustentdvel.*

Do ponto de vista de uma histéria das ciéncias “a priori”, a descrigo e a exposi¢ao dos fendémenos
podiam ser feitas progressivamente, na sua sucessividade. Mas na histéria das opinides humanas a apre-
senta¢iao caminha sempre para determinados pontos, para a repeti¢ao, “como numa espiral”, constata-
rd Goethe.” O autor ird resolver este problema expositivo com base na biografia de cada personalidade
singular. Ird “deixar falar” cada autor, limitando-se, apds a apresentagio biogréfica de cada um, em su-
cessao cronoldgica, a alinhar os textos, traduzidos por ele préprio ou por outros.

N3o ¢ coincidéncia, neste aspecto, que Goethe estivesse exatamente naquele momento da redagao
das trés partes da Doutrina das cores trabalhando com muito afinco em obras de cariz biogrifico. En-
tre 1796 ¢ 1797 traduziu e em 1803 acrescentou um apéndice a biografia de Benvenuto Cellini, ouri-
ves e escultor italiano (1500-1571), sobre quem escreveu, em carta a Heinrich Meyer (1760-1832) em
18 de abril de 1796, que via “todo o século muito mais claramente através deste confuso individuo do
que na exposi¢ao dos mais claros historiadores”.”® Entre 1804 e 1805, escreveu a biografia de Johann
Joachim Winckelmann (1717-1768) e, o que nos interessa aqui de perto, entre 1808 e 1810 comegou
os preparativos para a redagao de sua autobiografia Poesia e Verdade, sobre cujas motivagoes falaremos
mais adiante.

Por tudo o que j4 escrevemos e pelo viés totalizante do pensamento de Goethe, torna-se talvez des-
necessdrio dizer que o seu método biogrifico nao se apoia numa concepgao individualista ou isolacio-
nista das descobertas da ciéncia e do desenvolvimento das ideias cientificas. Ao contrdrio, o espirito de
toda a histéria da ciéncia de Goethe é marcado pela consciéncia do trabalho coletivo, pelo didlogo en-
tre épocas e homens distantes no tempo, pela ideia de que “os homens auténticos de todos os tempos

anunciam-se uns aos outros antecipadamente, indicam uns aos outros, preparam o trabalho uns aos
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outros”.”” A escolha da exposi¢ao centrada nas intimeras biografias tem como motivagao exatamente
obter para o leitor o mdximo de clareza quanto ao cardter coletivo e transtemporal da ciéncia.

E conhecido o ineditismo do tratamento linguistico e literdrio conferido por Goethe s suas obras
autobiogréficas, que as transforma em trabalhos pioneiros no género. Com relagio a exposigao biografi-
ca contida nos “Materiais”, devido 2 extensao do assunto, seria necessdrio um ensaio especifico para que
se pudesse tratar com um minimo de propriedade dos cortes cronolégicos, das escolhas retdricas, da for-
ma como o autor concebeu linguisticamente o “preenchimento das lacunas” da histéria, das tradugoes,
do uso dos originais no conjunto, das intimeras digressoes historiograficas, da defesa retérica de sua tese,
do tratamento dispensado a Newton etc. Contentemo-nos, por ora, em dizer que a apresentacio das
personalidades do mundo da ciéncia recebe um tratamento linguistico notdvel, entre outros motivos,
por levar com frequéncia o leitor a refletir sobre a relagao entre o contetido da histéria e a sua forma dis-
cursiva. F radicalmente moderna, 4 guisa de exemplo, a sua reflexdo sobre a necessidade de se reescrever

a histéria levando-se em consideragao, como dirfamos na atualidade, o agir discursivo do historiador:

Que a histdria universal tenha que ser reescrita de tempos em tempos, sobre isto ndo resta mais em nossos
dias nenhuma ddvida. Mas tal necessidade ndo surge em decorréncia de que muita coisa acontecida tenha
sido redescoberta [nachentdeckt worden), mas porque novas opinides [Ansichten] sio dadas, porque um
contemporineo de um tempo em progressao ¢ levado a pontos de vista dos quais o passado [das Vergangene]
deixa-se avistar e julgar de um modo diferente. Assim também nas ciéncias. Nao somente a descoberta de
. N . . . . . L . .
circunstancias naturais e objetos até entdao desconhecidos, mas também as disposigdes [ Gesinnungen] e opi-
nides que se alternam e progridem modificam muita coisa, e merecem ser notadas de tempos em tempos.*®

Os “Materiais para a histéria da Doutrina das cores” formam um conjunto de enorme extensao. A
obra, tal como editada pela Edi¢ao de Hamburgo que utilizamos (Hamburger Ausgabe, 1988, 14 volu-
mes), tem 262 pédginas. Mas, na realidade, o texto que nela aparece limita-se aos comentdrios e as and-
lises de Goethe e deixa de lado — tomando sempre as devidas precaugdes para que se preserve o espirito
sistemdtico da obra — os originais e as tradugdes apensados a obra, que, no total, ampliam-na a tal ponto
que talvez a inviabilizem como projeto editorial para os dias atuais.”® O conjunto compae a histéria sis-
temdtica dos autores (fildsofos, cientistas, pensadores e artistas envolvidos com o fendmeno cromdtico)
e suas respectivas reflexdes e pesquisas sobre as cores, desde a pré-histdria até a época contemporinea
ao autor. Como bem registra Karl Fink, o titulo da obra expressa duas dimensoes: a palavra “materiais”

sugere uma cole¢do nio estruturada de fontes, enquanto a palavra “histéria”

implica uma narragdo na qual os eventos do passado ganham dire¢io e interpretagio. Ambas as dimensoes
sdo representadas no titulo, e o trabalho como um todo é compativel com este paradoxo em sua teoria da
historiografia. Com a palavra “Materiais” ele sugere que nao construiu um “monumento completo”, ou for-
mulou a histdria baseado em “provas matemdticas”. Com esta palavra ele enfatizou a natureza amorfa da
tradicao representada na obra. Portanto, o titulo aponta para a tradi¢ao fragmentdria das tradigdes, e para a
possibilidade de se encontrarem modelos no registro das atividades humanas.

Se os “Materiais” apresentam-se, portanto, como obra inacabada, nio podemos daf inferir que o
pensamento histérico do autor seja incompleto. O espirito da obra delineia uma metodologia muito ni-
tida de trabalho com a documentagio e solu¢oes discursivas ousadas para os problemas oferecidos pela
exposi¢io do conjunto. Como os “Materiais” se articulam em torno de um campo particular das cién-
cias e defendem uma posi¢ao, em meio a polémica com Newton (1642-1727) sobre as origens e causas
do fendmeno cromdtico, que veio posteriormente a mostrar-se insustentdvel em termos cientificos, o

foco das andlises empreendidas sobre a obra de Goethe desloca-se, como ¢ inevitdvel, para estas ques-
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toes, e a questao historiogréfica é naturalmente deixada de lado. Quando separamos as esferas de saber e
cotejamos os “Materiais” com o conjunto da obra literdria e autobiogréfica do autor, numa perspectiva
especificamente historiografica, podemos entrever que eles representam um conjunto muito significati-
vo e ousado de reflexdes que merecem uma investigagao sistemdtica mais detalhada.

Como vimos, no 4mago da concepgao da histéria da ciéncia das cores de Goethe encontra-se a
proposicao do sujeito como centro articulador do discurso historiogrdfico. Na histéria das ciéncias, o
que importa mais s3o as personalidades particulares dos cientistas, subordinando-se os fatos cientificos
as suas transformagoes intelectuais, ideoldgicas e cientificas tomadas permanentemente num contexto
mével, dindmico, dialogal, de limiares. Esta concepgao revela-se igualmente como uma chave decisiva
para a compreensio do monumental projeto autobiogrifico de Goethe. Langar luzes sobre esse projeto
equivale a avangar na compreensao nao somente dos “Materiais”, sua obra magna sobre a histdria da cién-

cia das cores, mas também de todo o seu entendimento acerca da escrita da histéria.

Autobiografia: poesia e verdade

Sao bastante conhecidos os caminhos biogrificos de Goethe — sua ida a Weimar em 1775 e o aban-
dono paulatino dos postulados da geragao do Sturm und Drang, sua viagem a Itdlia entre 1786 ¢ 1788,
a amizade com Schiller e o estabelecimento do chamado “Classicismo de Weimar”, o periodo posterior
a morte de Schiller em 1805 e, a partir de entdo, o seu crescente isolamento.®' Esta sua tltima fase nos
interessa muito, com relagao ao tema que ora abordamos.

Erich Trunz observa no posfécio a Poesia e Verdade como o velho Goethe sentia-se, ao final da vida,
um ser cada vez mais “histdérico”, sentimento que iria se aprofundar até a sua morte.®> A Carl Friedri-
ch Zelter (1758-1832), numa carta de 6 de junho de 1825, Goethe escreveu de modo lapidar: “Nés
talvez sejamos, juntos com poucos, os dltimos de uma época, que em breve nio retornard.”®® Em uma
carta de 1° de dezembro de 1831, poucos meses antes de sua morte, escreve a Wilhelm von Humboldt
(1767-1835): “Admito com prazer que, em minha alta idade tudo se me torna mais e mais histdrico; se
algo acontece no passado, em reinos distantes, ou neste momento bem perto de mim, d4 no mesmo, eu
parego a mim mesmo cada vez mais histérico.”*

Esta é uma maneira historicista de ver o mundo e a si mesmo e nos remete a uma época imediata-
mente anterior a 1809, quando Goethe tomou a decisao de levar adiante o seu “projeto autobiogrifico”,
que partiu evidentemente de vdrias determinagdes — sociais, psicoldgicas, histdricas, literdrias etc. — que,
ainda que quiséssemos, nao serfamos capazes de entender em sua inteireza e complexidade. Gostarfamos
apenas de destacar alguns elementos e motivagoes bdsicas a partir dos quais se pode considerar o conjun-
to desses escritos autobiogrificos como uma extraordindria histéria cultural de sua época.

Uma das motiva¢oes elementares de Goethe foi a preocupagio em nio confiar aos editores de en-
ta0 uma tarefa tao importante. Pois, para o poeta, uma verdadeira biografia era algo muito mais do que
o simples alinhamento de informag6es biogrdficas mais ou menos relevantes. Goethe, em conversa com
Johann Peter Eckermann (1792-1854) em 21 de dezembro de 1831, perguntava-se sobre a utilidade
dos fatos biogrdficos: “Se no se tivesse nada da vida além do que nossos biégrafos e redatores de enci-
clopédia dizem de nds, entdo isso seria um mau métier e em toda parte nao valeria o esforgo.”®

O que seria o que vai além dos fatos, que os redatores poderiam perfeitamente relacionar como
tantas vezes o fizeram no perfodo? Para além do fato existencial fundamental da perda de amigos e co-
laboradores essenciais para Goethe como Herder (1803) e Schiller (1805) e de uma grave doenga que

o acometera em 1801 (supde-se uma meningite), quase o levando ao ébito, o motivo principal de sua
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iniciativa foi, sem duivida, determinado pelas rdpidas e intensas transformagoes sociais e literdrias de seu
tempo. Em uma recensao de 1805, Goethe escreve a propésito de uma coletinea de autobiografias sur-

gida em Iena naquele ano:

[...] 0 nosso tempo ¢ tdo rico em fatos, tao decidido em aspiracdes particulares que a juventude e a idade in-
termedidria, para os quais se escreve, quase nio tém ideia do que propriamente aconteceu hd trinta ou qua-
renta anos. Tudo o que numa vida humana se escreve de I4 pra c4 ou se evoca tem que ser feito de novo.®

Isto foi escrito antes da tomada de Iena por Napoledo, em 1806, em meio a Revolugao Industrial
inglesa, 2 Revolugoes Americana e Francesa, alguns anos depois da publicagdo das trés Crizicas de Kant,
da Doutrina das ciéncias (1794), de Fichte (1762-1814), e em pleno romantismo.

A obra autobiogrifica de Goethe distribui-se por diversos livros e didrios, se nela nao incluirmos a
vasta correspondéncia e as conversas, das quais a mais famosa ¢ a relatada por Eckermann. Assim, temos:
Poesia e Verdade, cobrindo o tempo entre 1749-1775; Viagem a Itilia, entre 1786 e 1788; Campanha na
Franga e Ocupagio de Mainz, entre 1775 e 1793; e os Anais, cobrindo o periodo de 1794 a 1822.

O texto que aqui tomamos como referéncia principal é Poesia ¢ Verdade,” composto por quatro
partes, cada uma contendo cinco volumes ou livros. A primeira parte foi concluida em 1811; a segunda,
em 1812; a terceira foi concluida no calor da batalha de Leipzig, logo apé6s a derrota de Napoleao pelas
forcas aliadas, no bojo do contraditdrio processo de guerras de libertagio nacional (em relagio as quais
Goethe tinha sérias reservas). A quarta e dltima parte permaneceu adormecida desde entao, sendo reto-
mada parcialmente em 1824 e finalmente concluida em 1831, um ano antes da morte do autor.

Diferentemente de Viagem & Itdlia e de Campanha na Franga (cuja sequéncia é Ocupagio de Mainz),
que representam a elaboragdo literdria de anotagoes de juventude, Poesia e Verdade é um texto da velhi-
ce, com olhar retrospectivo. Como j4 dissemos, nao se trata de uma literatura de meméria, horizonta-
lizada, caracteristica do século XVIII, mas de uma obra na qual os fatos biogrificos se concatenam de
maneira extremamente s6lida com o todo. Goethe considerava ele préprio os dados biogrificos em Poesia
¢ Verdade “verdade” e sua concatenagio textual, “poesia”.®®

As autobiografias tais como as conhecemos hoje sao produtos de uma época pés-goethiana. A de
Goethe foi pioneira; a ela se seguiram diversas outras com caracteristicas mais ou menos parecidas, mas
sem o alcance conseguido pelo nosso autor. O que a distinguia fundamentalmente de todas as autobio-
grafias de seu tempo?

Herder concebia a linguagem como produto humano profundamente marcado pelo seu tempo de
produgao; toda obra somente poderia surgir no seu lugar e no seu tempo e somente poderia ser enten-
dida neste contexto.” Isso era inteiramente novo em sua época, se levarmos em conta que a critica jul-
gava os escritores e as obras literdrias perfilando-os pura e simplesmente, sem levar em consideragao as
diferencgas de lugar e de tempo em que essas personalidades surgiram e em que essas obras foram escri-
tas. Homero, Virgilio (70-19 a.C.), Ariosto (1474-1533) e Klopstock (1724-1803) eram considerados,
nessa perspectiva, apenas poetas épicos, sem se considerar suas culturas historicamente especiﬁcas.

Seguindo a concepgio bdsica de Herder, Goethe discorre sobre indimeras personalidades tanto do
mundo da histéria quando da cultura de seu tempo, a partir de seus zopoi especificos na sociedade, mas
agregando-os todos numa unidade viva e orginica. Para o autor, o fluxo histérico retne e atualiza per-
manentemente elementos do passado e do presente. Goethe nio compreende a si préprio senio como
alguém formado no contato e na intera¢ao com essas personalidades, que compéem a narrativa preci-

samente porque sao reconhecidamente atualizados como parte integrante indispensdvel dessa formagao
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individual. Na velhice, Goethe sente como tudo aquilo que lhe foi propiciado na juventude faz parte
de seu presente histérico.

Assim, Goethe procede a uma espécie de perenizagao do passado. Mais do que isso, propde uma re-
flexdo distanciada de si mesmo, de seus erros e acertos, para os quais concorrem circunstincias necessi-
rias e contingentes, estabelecendo uma dialética pessoal do sujeito permanentemente confrontado com
a liberdade e a necessidade, que eleva a si préprio como uma espécie de arquétipo humano, uma indivi-
dualidade supraindividual, genericamente humana. O esforgo para tal é permanente. O jovem enfrenta
um mundo eternamente bem-disposto e, mesmo em circunstincias extremamente dolorosas, extrai daf
um ensinamento que ird compor a sua formagio futura. Se quisermos fazer o contraste entre a percep-
¢ao pessoal de si mesmo e o personagem tal como surge em Poesia ¢ Verdade, basta lermos uma carta de
Goethe a Carl Friedrich Zelter (1758-1832), de 5 de outubro de 1830, na qual o poeta se define como
“um estudantezinho infeliz”,”® o que jamais faria na sua autobiografia.

Diziamos que Poesia e Verdade — como de resto todos os seus relatos autobiograficos — representa
uma extraordindria histéria cultural de seu tempo. E verdade. Nesta obra sio evocadas circunstincias
histdricas absolutamente fundamentais em sua época: a Guerra dos Sete Anos, a coroa¢io de José 11
(1741-1790), a situagao do Poder Judicidrio alemao, descrito pormenorizadamente (e claramente aco-
plado a problemdtica da época do cavaleiro Gotz von Berlichingen, decisiva para o destino politico do
Sacro Império Romano-Germanico). Na obra, desfilam personagens histéricos nao apenas como pano
de fundo, mas como figuras determinantes na biografia do jovem, como Frederico II (1712-1786), Vol-
taire (1694-1778), José 11, Johann Georg Hamann (1730-1788); uma constelagao de astros de primei-
ra e segunda grandeza no mundo cultural alemao, com a qual o autor teve contato direto, e emite no
livro opinides as mais objetivas possiveis, frequentemente cedendo a fala a estas pessoas, deixando-as
“manifestarem-se livremente”: Johann Gottsched (1700-1766), Christian Gellert (1715-1769), Fried-
rich Klopstock, Johann Herder, Jakob Lenz (1751-1792), Friedrich Klinger (1752-1831), Friedrich
Stolberg (1750-1819), Johann Lavater (1741-1801), Johann Merck (1741-1791), Johann Schlosser
(1780-1851) e outros. O protagonista passeia por distintas confissoes religiosas — ele préprio se vé ora
atraido, ora enjeitado pelo cristianismo — e promove reflexdes filos6ficas permanentes, confrontando-as
com os ditames das religides positivas e com os seus ministros. Por outro lado, transita por variados ce-
ndrios artisticos e cientificos na Alemanha, compondo um painel absolutamente representativo da vida
alema nestas duas esferas.

Tal como nos “Materiais para a histéria da Doutrina das cores”, a chave para a compreensao de Po-
esia e Verdade ¢é o individuo e o seu olhar; o que ultrapassa o que ¢é visto, que reflete, que julga, é especu-
lagdo, é lateral, nao interessa ao conjunto. O fio condutor é o jovem que encontra pessoas e vai tecendo
paulatinamente uma ampla rede de aprendizados e de transformagdes reciprocas.

Ao transitar por esferas tao representativas do mundo social, religioso, cultural, cientifico e politico
em diversas cidades do Império, Goethe compde um tecido complexo no qual configura a vida social
alema em sua totalidade simbélica. Desde o principio, é exatamente esta a sua inten¢ao: compor um
painel de ampla envergadura, dotado de uma unidade orginica e dindmica. Nesse painel, o jovem qua-
se que somente recebe as influéncias, os ensinamentos, as ligoes aprendidas, apresentando-se como um
ativo espectador que, por meio de sua energia vital e de seu esforgo para aprender, pde-se em condi¢oes
extremamente favordveis a tal percep¢ao do mundo.

O que importa aqui é menos o grau de artificialidade ou de improbabilidade de tal vivéncia, e mais
a atitude dialdgica a que se propde o jovem, expressa cuidadosamente na polifonia em que consiste a

autobiografia. Nela, a voz do sujeito nao se impde a0 mundo, mas, ao contrdrio, coloca-se fisica e ideo-
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logicamente, ou, como diria o préprio Goethe, abre um érgao interior para cada novidade, para cada
fendmeno.

Tal como Herder, que olhava menos para os Estados, as guerras e os dominadores do que para a hu-
manidade como um todo, Goethe nao se sente atraido pelos elementos singulares da histéria politica e
das injungoes da luta pelo poder tomados como um fim em si mesmos. Ele se propoe nio somente a re-
produzir essa polifonia, observada em suas infinitas determinagdes histéricas concretas, mas também a
elevd-la a um patamar superior. Era necessdrio imprimir a essa empiria a marca de uma “vida superior”.
Para tanto, nio poderia ater-se somente 2 afirma¢io deste mundo, ao seu enunciado; tinha de elevi-lo
simbolicamente como forma. Isso sé poderia ser missao da arte, da poesia.

Assim, o titulo de sua incompardvel biografia explica-se em sua inteireza. Nao hd poesia sem verda-
de, nao hd verdade sem poesia. Gragas a esse método, Goethe atinge — em um grau talvez mais profundo
do que faria um historiador — regides morais ou psicoldgicas inacessiveis ao relato que no conhece os
expedientes estéticos de que ele langa mao. Com base nesta constatagio, pode-se também entender a
obra autobiogrifica de Goethe, ao lado de sua produgio ficcional e cientifica, como uma rica fonte his-
toriogréfica de seu tempo, para nio falarmos somente de sua deslumbrante beleza formal e de sua ini-

gualdvel posicao entre as melhores narrativas do género.
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